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|. Mi a szakdolgozat?

,»A szakdolgozat a szakképzettségnek megfeleld teriileten végzett empirikus vizsgalaton vagy
szintetizal6 elméleti elemzésen vagy innovativ alkotomunkan alapulo, témavezetd vagy
konzulens iranyitasaval készitett onallo irasbeli munka, amellyel a hallgatd tanusitja
tajekozottsagat témajanak hazai és nemzetkozi szakirodalmaban és hazai gyakorlatdban,

[tovabba azt, hogy] képes ismereteinek szintetizalasara és alkoto alkalmazdsdra.” (1999/25
OM rendelet).

A BA-fokozat megszerzéséhez sziikséges szakdolgozatnak nem kdvetelménye, hogy a hallgato 1;j
és eredeti kutatasi eredményeket produkaljon. Ez azt jelenti, hogy a hallgat6 feldolgozhat olyan
témat vagy kutatasi kérdést is, amellyel kordbban mar masok is foglalkoztak. Az 6nall6 munka
azonban kovetelmény, ez pedig azt jelenti, hogy az adott témat a hallgatonak mindig a sajat
megkozelitésében kell feldolgoznia. A plagizalast a Gyogypedagogus-képzé Intézet szigortian
biinteti (Id. a plagiumrol sz616 V1. fejezetet).

Tartalmi szempontbol az alabbi (szak)dolgozat-tipusok kiilonboztethetok meg:

a.) Sajat vizsgadlaton alapuld, empirikus jellegii munka:

b.)

amely lehet
e Nagymintas mérés esetében min. 50 f6s mintan torténd empirikus munka, amelynek
soran statisztikai eljarasok segitségével torténik az elemzés
e Kismintas mérés esetében min. 15-20 f0, az almintdk vonatkozasaban csoportonként
10 {6, amelynek sordn statisztikai eljarasok segitségével torténik az elemzés
o Kismintas, kvalitativ kutatds, amelynek soran kiemelten fontos szerepet jatszanak az
alanyok szubjektiv megnyilatkozasai és ezek elemzése a kutatasvezeto altal
e Esettanulmény: egy vagy tobb intézmény, egyén, csoport stb. megfigyelés, nyomon
kovetése és elemzése
E vizsgalat-tipusok metodikajanak egyenkeént is igen nagy szakirodalma van, ezért ajanlatos a
szakdolgozonak alaposan megismerkedni az éltala valasztott méodszerrel illetve sok, hasonlo
tipust kutatas beszamolojat végigolvasni.

Torténeti feldolgozas, amelynek, menete: levéltari kutatds, dokumentumelemzés, konyvtari
kutatas, interju készitése kortarsakkal, szemtantkkal.

Feldolgozhato valamely iskola vagy egyé€b oktatasi intézmény torténete, jeles pedagogus
munkassaga. Nagyon sok segitséget ad Németh Andras (1989) irasa a neveléstorténeti jellegii
dolgozatok készitésérdl, levéltari kutatasokrol, stb. Ezt a Neveléstudomanyi tanszéken lehet
attanulmanyozni.

C) Az elméleti jellegii szakdolgozat koveteli a hallgatotol a lehetd legnagyobb onallosagot, és

feltételezi az elméletalkotds bizonyos képességeit. Nagyon fontos a vonatkozo szakirodalom
alapos ismerete, amely lehetévé teszi a probléma arnyalt bemutatisat, de ezen tilmenden
fontosak a sajat tézisek is.

Elméleti jellegli szakdolgozat készitése soran fontos, hogy a hallgatd ne csak 0sszefoglalja és
lerdviditse az altala feldolgozott irodalmat, hanem szintetizalja is azt. Ez azt jelenti, hogy az
informaciokat sajat szempontjai szerint rendezi el, €s 6nall6 elemzéseket végez szempontjai



felhasznalasaval. Az elméleti jellegli szakdolgozatok tovabbi kovetelménye, hogy az elmult
10 év szakirodalmabol, legalabb 5 elméleti vagy empirikus tanulmanyt épitsen be a hallgat6 a
munkajéba.

d) Innovativ jellegii dolgozat: a hallgato altal kidolgozott pedagdgiai vagy terapias modszer,
taneszkoz, fejlesztd jaték stb. bemutatasa. Csak azok a dolgozatok tartoznak ebbe a
kategoriaba, amelyek valdoban a hallgatd sajat (esetenként munkatarsaival kozos) oOtleteit
mutatjak be. Mar ismert modszerek kiprobéldsa vagy ismertetése nem innovativ munka.

ll. A (szak)dolgozat készitésének menete

1. Temavalasztas: egyéni elképzelés vagy a tanszék altal megadott témakordk alapjan.
Alapszabalyok Umberto Eco (2005) szerint:

- atéma feleljen meg a jelolt érdeklddési korének,

- afelhaszndlando forrasok legyenek hozzaférhetdek,

- afeldolgozasra varo forrasok feleljenek meg a hallgaté felkésziiltségének.

2. A témaval osszefiiggo szakirodalom tanulmanyozasa:
Ez az anyaggylijtés id6szaka konyvtarakban, levéltarakban és az interneten. A feldolgozott
anyagokrol a hallgatok mindig készitsenek jegyzeteket a forrasok pontos megjeldlésével. fgy
lehet elkeriilni a szdndékolatlan plagizalast.
A szakirodalmi tajékozodas forrasai, Falus Ivan (2004) felosztasa alapjan.

a.) eldzetes forrdsok: katalogusok (nyomtatott és elektronikus)
bibliografiak (kiilondsen a témabibliografiak)
referald lapok
A magyar nyelvll pedagdgiai szakirodalomrél a Magyar Pedagogiai Irodalom, az idegen
nyelviirdl a Kiilfoldi Pedagégiai Informécio cimii kiadvanyok tajékoztatnak, amelyeknek
évente 4-4 szama jelentk meg az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum
szerkesztésében. (A Neveléstudomanyi Tanszéken helyben hasznalhatok.)

b) mdsodlagos forrdsok: lexikonok, enciklopédiak
kézikonyvek
tankonyvek
szakszotarak
évkonyvek

C) elsédleges forrdasok: szakkonyvek
kutatési beszdmolok
disszertaciok
szakdolgozatok
folyoiratok

3. A hipotézis megfogalmazasa:
A nagymintds, empirikus vizsgalatok célja mindig valamilyen hipotézis igazoladsa (vagy
elvetése). A hipotézis valamilyen megfigyelhetd jelenségre vonatkozo feltételezés, amely
még nem, vagy csak részben igazolt. A hallgatonak a szakirodalom tanulmanyozéasa utan fel
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kell allitania hipotéziseit. Formailag a hipotézis helye a dolgozatban a szakirodalmi bevezetot
koveti. Errdl részletesen lasd Falus (2004).

Ugyanakkor felhivnank a figyelmet arra, hogy nem minden szakdolgozatnak célja a hipotézis-
tesztelés! Elméleti, torténeti, vagy innovativ jellegli dolgozatok definicido szerint nem
dolgoznak hipotézisekkel, esetenként ez igaz Iehet a kvalitativ kutatdsokra ¢és az
esettanulmanyokra is. Ezekben az esetekben a hipotézis megfogalmazasanak 1épése
értelemszeriien kimarad, és mas, a dolgozat jellegének megfeleld 1épés helyettesiti.

4. A vizsgalathoz sziikséges modszer, illetve modszerkombinacio megvalasztasa: A vizsgalat,
felmérés tervének Osszeallitasa szakirodalomra tamaszkodva (pl. Babbie, 2003; Falus, 2004)
témavezeto segitségével.

5. A vizsgalatok, levéltari kutatasok elvégzése:
az adatok felvétele, dokumentumok Osszegylijtése: a vizsgélatok, kutatasi eredmények
Osszegzése, elemzése, értékelése.
A munkénak ez a szakasza igényli a legnagyobb 6nallosagot.
Nagyon fontos, hogy a kapott kutatasi eredményeket, nem elég egyszertlien leirni, értelmezni
is kell azokat!

6. A (szak)dolgozat végso szovegének kozértheté megfogalmazasa, frappans cim valasztdsa.
Fontos, hogy a hallgato elegend6 id6t hagyjon az irasra - és a javitasra is! A jo dolgozatok
rendszerint tobbszori atdolgozas eredményeként sziiletnek.

lll. A (szak)dolgozat szerkezeti felépitése:
Empirikus dolgozat esetén:

» Tartalomjegyzék

Tablazatok jegyzéke

Abrak jegyzéke

BEVEZETES

SZAKIRODALMI ATTEKINTES

A KUTATAS MODSZEREI ES ESZKOZEI
AZ EREDMENYEK ES ERTELMEZESUK
OSSZEGZES

Ko6szonetnyilvanitas

Hivatkozasok

«  Mellékletek

coRwNE e

Elméleti jellegii dolgozat esetén:

Tartalomjegyzék

Tablazatok jegyzéke

Abrak jegyzéke

BEVEZETES

TEMA/SZEMPONT BEMUTATASA
TEMA/SZEMPONT STB.

A wNE e e e

OSSZEGZES



V.

o Koszonetnyilvanitas
e Hivatkozasok
e Mellékletek

A teljes szakdolgozatot mellékelni kell CD-n vagy DVD-n is!

FORMAI KOVETELMENYEK,

A szakdolgozatot hataridore kér példanyban Kkell leadnia Gyégypedagégus-képzo
Intézet irodajaban, egy példanyt fekete kotésben, egy példanyt pedig spiralozva.

A szakdolgozatot a hivatalos beadasi hataridé elott legkésébb 10 nappal végleges
elektronikus formajaban el kell kiildeni a dolgozatvezetonek! Amennyiben 10
nappal a hataridé elott nem kiildi el a témavezetonek, a dolgozat visszautasitasra
keriil.

Formdtum: Aldes szabvany méretli papirlap, minimum 10 000 sz6 §¢zamlalo program:
FineCount program), a cimlap, a tartalomjegyzék, 2 irodalomjegyzék és a mellékletek
nélkiil. . Oldalanként megkozelitdleg 32 sor, soronként 60 letités (Times New Roman
betlitipus, 12-es bettiméret, 1,5-es sork6z). Margoként a Word eredeti beallitasait (2,5 cm
minden szélen) kell megtartani, a modern kotési technikak mar nem igényelnek nagy helyet a
lap bal oldalan sem. Az oldalszamok a Word alapbeallitdsaink megfelelden jobb oldalt, a lap
aljan legyenek.

Mivel a dolgozatot elektronikus forméban is le kell adni, célszerli szovegszerkesztovel
dolgozni. Minden gépelési hibat gondosan javitani kell.

Amennyiben a fent megadott terjedelmet nem éri el a dolgozat tartalmi része (a cimlap,
a tartalomjegyzék, az irodalomjegyzék és a mellékletek nélkiil), a szakdolgozat
visszautasitasra keriil!

Cimoldalak

a) kiils6 cimlap: a kemény kotés felsd szélétdl kb. 10 cm-re kozépen legyen a
SZAKDOLGOZAT felirat, kb. 2 cm-es aranyozott betiikkel, a jobb alsé sarokban alulrol
¢és jobbrdl kb. 5 cm-es margdval a hallgatd neve kisebb betlivel és a beadds évszdma. A
fekete szinli boritd nem kotelezd!

b) belsd cimlap: legfeliil szerepel az intézmény teljes neve, valamint a tanszék/intézet neve,
kozépre kertil a (szak)dolgozat cime, a jobb also sarokban van feltiintetve a hallgaté neve
¢s szakja, a bal also sarokban pedig a konzulens tanar neve €s beosztasa, legalul kozépre
keriil az intézmény székhelye.

A szakdolgozat cimét angolul is fel kell tiintetni a belsé cimlapon!

Plagiumnyilatkozat: A dolgozathoz csatolni kell az Intézet honlapjarol letolthetd
Plagiumnyilatkozatot kitdltve, aldirva és datummal ellatva, mely a dolgozat végére
kottetendo.


Kata
Beírt szöveg

Kata
Beírt szöveg

Kata
Beírt szöveg

Kata
Beírt szöveg


4. CD Melléklet
A szakdolgozat elektronikus véltozatat CD-n mellékelni kell. Ktéskor a dolgozat belsd
hatlapjara kell kérni egy CD-tart6 boritékot, és abban mellékelni a CD-t. A mellékelt CD-re
keriilnek a multimédias mellékletek is (pl. hangfelvételek, video-file-ok). A CD-n vagy DVD-
n levé dokumentumot két kiterjesztésben kérjiik: .doc (Word) és .pdf, valamint kérjiik, hogy a
beadott adathordozon a hallgato tntesse fel a nevét, a leadas datumat, és amennyiben
lehetséges, a szakdolgozat cimét.

Az alabbi formai kovetelményeket a Magyar Pedagdgia publikacios stilusa alapjan hataroztuk
meg:

5. Tagolas, alcimek, bekezdések: A dolgozatot alfejezetekre kell tagolni, az alcimeket
szamozassal jelolni kell (1., 1.1, 2., 2.1., 2.2 stb.) A kiilonb6z6 szintii alfejezeteket formailag
el kell kiiloniteni egymastol (félkovér, dolt vagy eltérd betlitipus alkalmazasaval)

Minden uj fejezetet (1., 2., 3. stb.) Uj oldalon kell kezdeni. Az alfejezeteket (1.1, 1.2 stb.) nem
kell uj oldalon kezdeni.

A bekezdések elsd sorat 1 cm-rel beljebb kell kezdeni. A bekezdések kozott nem kell sort
kihagyni.

6. Tablazatok: ,,A tablazatokat arab szamokkal szamozni kell. Minden tdblazatnak legyen cime.
A cim helye a tablazat felett van, jobbra zarva, [...] dolt betlivel szedve. A tablazatokra a
szamuk alapjan kell hivatkozni. A tdblazat minden sordnak és oszlopanak legyen neve. A
tablazatok adatainak dnmagukban, a szovegben valo elmélyiilés nélkiil is értelmezhetdeknek
kell lennitik. Az 6nmagukban nem elég informativ feliratokat (pl. roviditéseket) tartalmazé
tablazatok ala hosszabb megjegyzést, labjegyzetet lehet flizni.”
(http://www.magyarpedagogia.hu/?pid=50)

7. Abrdik: ,, Az abrakat arab szamokkal szamozni kell. Minden abranak legyen cime (abraalairés).
A cim nyomtatasban az abra alatti sorba kertil (kdzépen, dolt betiivel), ezért a cim ne legyen a
rajz része. Az abrakra szadmuk alapjan kell hivatkozni. Az dbrakat feliratokkal kell ellatni ugy,
hogy azok 6nmagukban is értelmezhetdk legyenek.”
(http://www.magyarpedagogia.hu/?pid=50)

8. Labjegyzetek: ,,A labjegyzetekbe a szoveghez fiizott megjegyzések keriilnek. Egy labjegyzet
ne legyen hosszabb, mint 6t gépelt sor. A kdzlenddket altalaban célszerti a szovegbe
belefogalmazni, €és mérsékelni a labjegyzetek szamat €s hosszat. Elsdsorban az kertiljon
labjegyzetbe, aminek az olvasidsa megtorné a f0szoveg folyamatossagat. A publikalt
szovegekre az irodalomban kell hivatkozni, a labjegyzetbe inkabb a nem publikalt forrasok,
levéltari anyagok megjelolése keriilhet. A koszonetnyilvanitasoknak sem a labjegyzetben van
a helye. Nyomtatasban a labjegyzet azon az oldalon jelenik meg, amelyen ra hivatkozas
torténik.” (http://www.magyarpedagogia.hu/?pid=50)
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V. IDEZETEK, HIVATKOZASOK, IRODALOMJEGYZEK

A szakdolgozat elkészitése soran a Magyar Pedagogia publikacios stilusat kell kovetni, mert a
magyar pedagdgiai kozéletben jelenleg ez az irdnyadd forma. A publikacids stilus részletes
leirasa megtalalhato: http://www.magyarpedagogia.hu/?pid=50

A kiemelten fontos pontokra azonban kitériink a kovetkezdkben:

Irodalom

»A hivatkozott irodalom a tanulméany végére keriil a szerzOk (elsé szerzd) szerinti szigora
betlirendben felsorolva. Ugyanannak a szerzonek a publikacidit évszam szerinti sorrendben kell
felsorolni.

A szdvegben eléforduldé minden hivatkozasnak meg kell jelennie az irodalomjegyzékben. Az
irodalomjegyzékben  szereplé  minden  tételre a  szovegben  hivatkozni = kell.”
(http://www.magyarpedagogia.hu/?pid=50)

wHivatkozasok
Hivatkozasok a szovegben

A szovegben a hivatkozas a szerzd(k) nevével és a megjelenés évszamaval torténik. A szerzé(k)
neve lehet része a mondatnak [... amint White tanulmanyaban (1998) k6zolt eredmények ...], vagy
szerepelhet zarojelben [ ... a két valtozo kozotti szoros Osszefiiggés mar korabban felmertilt
(White, 1998), ezért ...].

Két szerz6 nevét az "és" valasztja el egymastol: (Black és White, 1998).

Tobb név esetén a nevek kozott vesszo all, az utolso két név kozott "és" van: (Fekete, Fehér és
Barna, 1998).

Haromnal tobb név esetén az els6 eléfordulaskor az Gsszes szerz6 neve szerepel (Fekete, Fehér,
Sziirke és Barna, 1998), a tovabbi eléfordulaskor az elsé szerzd neve €s a "mtsai" révidités
(Fekete és mtsai, 1998).

A szovegben a nevek dolt betilivel jelennek meg, ezt a kéziratban aldhtizas jelzi.

A sz6 szerinti idézeteket idézdjelek fogjak kozre, a hivatkozas megjeloli az oldalszamokat is
(White, 1998. 32. 0.). A sz6 szerinti idézetek aranya nem haladhatja meg a dolgozat teljes
terjedelmének 10 %-at. Egybefiiggd sz6 szerinti idézet nem lehet tobb 12 sornal.

Egy zargjelen beliil egy szerzd kiillonbozé munkaira hivatkozva a nevet csak egyszer irjuk, utana
kovetkeznek az évszamok, egymastol vesszdvel elvalasztva (Bloom, 1955, 1956a, 1956D).

Egy zéarojelen beliil tobb szerz6 munkaira hivatkozva az egyes tételeket pontos vesszo (;)
valasztja el (Fekete, 1988; Fehér, 1989; Sziirke és Barna, 1990).
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Ha egy szerzdnek azonos évben publikalt tobb irasara hivatkozunk, azokat az egyes évszdmok
utan irt betiikkel kiilonboztetjilk meg (Nagy, 1988a).

Az oldalszamot, ha sziikséges, "o." jeloli. Az irodalomjegyzékben az oldalszamok megjeldlésénél
nincs "0.", a szdmok magukban allnak.

Hivatkozasok az irodalomjegyzékben
Onallé kdnyvek

Szerzd(k) (évszam): Cim. Kiado, kiadas helye (varos). A konyv cime dolt betiivel. Példaul:
Lénard Ferenc (1986): Pedagogiai ellentmonddsok. Akadémiai Kiad6, Budapest.

Szerkesztett konyvek

Szerzd(k) (évszam, szerk.): Cim. Kiado, kiadas helye (varos). A konyv cime dolt betiivel.
Példaul:

Mandl, H., De Corte, E., Bennett, N. és Friedrich, H. F. (1990, szerk.): Learning and instruction.
European research in an international context. Volume 2.1. Social and cognitive aspects of
learning and instruction. Pergamon Press, Oxford.

Konyvfejezetek

Szerzd(k) (évszam): Fejezet (tanulmany) cim. In: Szerkeszt6(k) neve (szerk.): Konyv cime,
kiado, kiadas helye (varos). Oldalszamok: a fejezet elsd és utolso oldala. A kdnyv cime dolt
betlivel. Példaul:

Neves, D. M. és Anderson, J. R. (1981): Knowledge compilation: Mechanisms for the
automatization of cognitive skills. In: Anderson, J. R. (szerk.): Cognitive skills and their
acquisition. Lawrence Erlbaum Associates, Publishers, Hillsdale. 57-84.

Folyéiratban megjelent cikkek

Szerzd(k), (€vszdm): Tanulmany cim. Folyoiratcim, évfolyam [kotet] szama. Szam.
Oldalszamok: a tanulmany els6 és utols6 oldalanak szama. A folyoirat cime dolt betiivel. Az
évfolyam szdma bold (gépelésnél aldhtizva).

Larkin, J. H. és Simon, H. A. (1987): Why a diagram is (sometimes) worth ten thousand words.
Cognitive Science, 9. 11. sz. 65-99.

Az irodalomjegyzékben az oldalszamok mellett nem szerepel az "o" betli, a "szam" roviditése
"sz.". Minden tétel végén pont van.

Korabbi kiadasok, forditasok jelzése
Ha a szerz0 egy munka forditasara, reprintként kiadott valtozatara, késobbi kiadasara vagy

gylijteményes kotetben ujra megjelent valtozatara hivatkozik, és fel kivanja tiintetni az eredeti
megjelenés idejét is, ezt két idépont feltiintetésével teheti meg. Az eredeti évszam tortvonallal



elvalasztva megel6zi az utobbit. Csak annak a kiadasnak az adatait kell megadni, amelyikre a
hivatkozas vonatkozik. Példaul: (Neisser, 1976/1984).
Neisser, U. (1976/1984): Megismerés és valésag. Gondolat, Budapest.

Szerzok nevei

Mivel a magyar nyelvben nem terjedt el a két keresztnév hasznalata, tovabba vannak gyakori
csaladnevek, a csaladnév és keresztnév kezddbetii nem azonositana minden esetben kell6
biztonsaggal a szerz6t. Ezért - az elterjedt szokasnak megfeleléen - magyar szerzoknél a teljes
név szerepel az irodalomjegyzékben, abban a formaban, ahogy a szerz6 az idézett publikacidoban
hasznalja (pl.: Kiirti Istvanné, Kiirti Jarmila, Kadarné Fiilop Judit, Nagy Jozsef, Nagy J. Jozsef).
Magyar szerzd idegen nyelven megjelent munkajara a kiilfoldi szerzokre érvényes irasmod
vonatkozik. Példaul:

Nagy, J. és Szebenyi, P. (1990): Hungarian reform: towards a curriculum for 1990s. Curriculum
Journal, 1. 3. sz. 247-254.

Kiilfoldi szerzoknél a név megadasa: csaladi név, vesszd, keresztnév kezddbetiik. A kezddbetiik
utan pont van. Példaul: Bloom, B. S. Széveg kdzben a szerzék neveit a mondat szerkezetének
megfeleléen szabadon hasznalhatjuk. Példaul: Mint Benjamin Bloom (1956) sokat idézett
konyvében irja,... Zarojelben megadva a hivatkozott forrast, csak a csaladi név szerepel (Bloom,
1995). Irodalomjegyzékben a keresztnevek kezddbettii kdzott szokoz all.”
(http://www.magyarpedagogia.hu/?pid=50)

Internetes forrasok

Az internetes forrasok igen népszeriivé valtak a hallgatok korében az utébbi években, mégis azt
javasoljuk, hogy a hallgatok csak megbizhat6 forrasokat hasznaljanak és azokat is mértékkel!
Tipikusan megbizhat6 forrdsok az egyetemek vagy kutat6 intézetek és az ott dolgozé
munkatéarsak honlapjai €s a tudomanyos jellegli E-konyvtarak és adatbazisok. Jo tanacs a
hallgatoknak: kertiljék a marketing-stilusti honlapokat (még akkor is, ha szenzacios
eredményekkel kecsegtetd terapidkat mutatnak be)!

Az internetes forrasokra vald hivatkozas kiilonleges problémat jelent. A hivatkozasok formaja
egyeldre némi ingadozast mutat. A hallgatoknak a kdvetkezd hivatkozasi format javasoljuk:

Bona Judit (2010): Mindig hadar-e a hadar6? — Akusztikai-fonetikai vizsgalatok tanulsagai.
Gyodgypedagogiai Szemle. On-line megtekintés:
http://prae.hu/prae/gyosze.php?menu_id=102&jid=31&jaid=455, 2010. 07. 30.

A fenti példaban egy on-line folyoiratban megjelent tanulmany szerepel, ezért a folydirat nevét is
fel kellett tiintetni. El6fordulhat, hogy nincs ilyen folyodirat vagy kotet. Ebben az esetben a mii
cimét kell dolt betlivel szedni, utdna pedig rogton jon az ,,on-line megtekintés” kifejezés, az
internetes hivatkozas, €s a letoltés/megtekintés datuma.

Nehezen hivatkozhato forrasok

A szakdolgozat készitése soran eldfordulhat, hogy olyan forrassal talalkozunk, amelyet
valamilyen oknal fogva nem tudunk belehelyezni egyik fenti kategoridba sem, és ezért a


http://www.magyarpedagogia.hu/?pid=50
http://prae.hu/prae/gyosze.php?menu_id=102&jid=31&jaid=455

hivatkozéasok formai kdvetelményeinek kovetése is nehezen megoldhato. Tipikusan ilyenek az
intézmények altal 1étrehozott anyagok (pl. pedagogiai programok, szandéknyilatkozatok stb.),
mert nehezen azonosithato a szerzd, a kiadas évszama, a kiadast helye stb. Fontos felhivnunk a
figyelmet arra, hogy intézménynév szerepelhet szerzoként — ez a problémak egy részét megoldja.
Egyéb esetekben torekedni kell arra, hogy minél tobb informaciot megszerezziink a forrasrol, és
az elvarthoz kozeli forméban tiintessiik fel ezeket. A dolgozat 6sszképe alapjan a birdlé meg tudja
itélni, hogy a hallgat6 valoban torekedett-e a forrasok formailag megfelelo feltiintetésére; egy-két
indokolt(!) eltérés a szabvanytol nem von maga utan konzekvenciakat.

VI. A plagium kérdése
A plagium fogalmat a SZTE BTK plagiumrdl sz016 szabalyzata a kdvetkez6képpen definialja:

»Plagiumként értelmezendo az az eset, amikor a hallgatd tigy hasznalja fel masok szellemi
termékét, hogy nem ismeri el, nem jeloli meg annak eredeti forrasat. Akér tudatosan, akér nem
tudatosan teszi ezt, valojaban sajat szellemi teljesitményeként tiinteti fel masok eredményét, azaz
mas személy szellemi tulajdonaval €l vissza.” (Szabalyzat a Hallgat6i Plagiumrol, Szegedi
Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomany Kar)

Plagiumnak mindsiilnek tehat azok az esetek, amikor a hallgato:
e Sajat szavaival Osszefoglalja masok gondolatait, de nem adja meg a forrast.
e Sz6 szerint idéz, de nem hasznal idézdjelet és nem adja meg a forrast.
e Hivatkozas nélkiil illeszt a dolgozataba képeket, abrakat, tabldzatokat, statisztikai
adatokat stb.
Nem szamit plagiumnak, ha a hallgat6 nyilvanvaloan kisérletet tesz a hivatkozas megadasara, de
nem a megfeleld formaban teszi azt (vagyis: eltér a fent eldirt formai kovetelményektdl)

A Gyogypedagogus-képzd Intézet a plagium minden forméajat biinteti a kovetkezé modon:
e Ha a leadott szakdolgozat biralata soran plagium igazolodik, a szakdolgozo elégtelen
mindsitést kap.

VII. A (szak)dolgozat értékelése
A hataridére benyujtott (szak)dolgozatot a témavezetd atnézi, értékeli, a kdvetkez6 szempontok
alapjan:

- Témavalasztas (aktualitdsa, kutathatosaga: elérhetd szakirodalom, modszertani igények,
mennyire illik a hallgaté felkésziiltségéhez),

- milyen mélységben ismerte meg a hallgat6 a téma szakirodalmat,

- akutatds modszertananak értékelése (adatgylijtés modszerének megvalasztasa, minta)

- az eredmények feldolgozasanak és értelmezésének értékelése

- az irasmd stilusa, helyesirasa; a formai kdvetelményeknek valo megfelelés

- plagium kérdése
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Ezutan a konzulens tanar felkéri valamely kollégajat, hogy kiviilalloként mondjon véleményt a
dolgozatrol.
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